VYSVETLENI A ZMENA ZADAVACI DOKUMENTACE

(C. 1 ZE DNE 26. 06. 2024)

dleust. § 98 a § 99 zdakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakadzek, ve znéni pozdejsich predpisii

Méstské technické sluzby Bilina, prispévkova organizace
se sidlem Teplicka 899, 418 01 Bilina

I1CO: 70885222

Zastoupeny Marcelou Paskovou, feditelkou

Zadavatel:

Nazev verejné zakazky: Nakladani s odpady

Cast I.: Nakladani se separovanym odpadem
Cast vefejné zakazky: Cast IL: Nakladani s bioodpadem

Cast IIL: Nakladani s ostatnim odpadem

Druh vetejné zakazky: Oteviené fizeni

Vazeni ucastnici zadavaciho fizeni,
zadavatel ve shora uvedené veiejné zakazce obdrzel zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace.

Dotaz dodavatele &. 1:

Zadavatel v ¢l. 4 zadavaci dokumentace stanovi, ze ,,Zadavatel stanovuje, Ze s ohledem na
hospodarnost a efektivnost (ve vztahu k financnimu plnéni Zadavatele za sluzby, které jsou predmétem
této verejné zakdzky), nesmi byt koneénd cena v Modelovém piikladu vyssi nez: 7 000 000 K¢ (sedm
milioni Korun ceskych) bez DPH. Prekroceni této stanovené maximdlné mozné vyse celkové ceny
Modelového prikladu této zaddavaci dokumentace bude mit za ndsledek nesplnéni zaddavacich podminek
stanovenych zadavatelem, nehodnoceni jeho nabidky a pripadné vylouceni ucastnika z dalsi ucasti v

réc

zadavaCim Fizeni .

Ze zadavaci dokumentace nicméné neni ziejmé, zda se tento limit vztahuje na kazdou dil¢i ¢ast plnéni
verejné zakazky samostatné, ¢i byla vile zadavatele v tomto ohledu jina.

Nad ramec vyse uvedeného zadatel dale poukazuje na to, ze u kazdé z Casti vetejné zakazky ma byt
celkova nabidkova cena stanovena tak, ze ,,Celkovad cena Modelového prikladu, kterd bude predmeétem
hodnoceni, je rozumeéna absolutni cena v korundch ceskych bez dane z pridané hodnoty a bude
tabulkou vypoctena automaticky a zobrazi se ve zluté podbarvené buiice. Zluté podbarvena buiika v
ramci piiloh ¢. 1 az 3 Modelové piiklady v sobé zahrnuje jak soucin jednotkové ceny odpadu a
piedpokladaného mnozstvi, tak poplatek za ulozeni ¢i rekultivaéni poplatek, tak i dopravni naklady
zadavatele. Tim se pochopitelné celkova cena piislu$né ¢asti verejné zakazky, kterou je fakticky
dodavatel opravnén nabidnout, podstatné zvysi. S ohledem na predpokladanou produkci odpadu, vysi
zakonnych poplatkd a dopravni naklady zadavatele, se tak jevi limit 7.000.000,- K¢ pro ptislusnou ¢ast
vefejné zakazKy jako vyrazné podhodnoceny, a to zejména v dil¢i ¢asti I11. verejné zakazky.

1. Vyklada zadatel zadavaci podminky spravné tak, Ze zadavatelem stanovena koneéné
cena Modelového prikladu ve vysi 7.000.000,- K¢ se vztahuje na kazdou ¢ast verejné zakazky
samostatné?
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2. Trva zadavatel s ohledem na predpokladanou produkci odpadi, vysi zakonnych poplatki
a dopravni naklady zadavatele, které musi byt v celkové cené rovnéz zohlednény, na
uvedeném limitu u jednotlivych ¢asti veiejné zakazky?

3. Zadatel zada o sdéleni, jaka je zadavatelem stanovena piedpokladana hodnota jednotlivych
dil¢ich ¢asti veiejné zakazky?

Vysvétleni zadavatele ¢&. 1:

Zadavatel se rozhodl s ohledem na vyse uvedeny dotaz dodavatele uvedeny limit ve vysi 7.000.000 K¢ ze
zadavaci dokumentace vypustit.

S ohledem na toto rozhodnuti zadavatel upravil znéni posledniho odstavce ¢l. 4 zadavaci dokumentace tak, ze
jej odstranil.

Zadavatel se rozhodl, ze ptedpokladanou hodnotu ¢asti vetejné zakazky zvetejiovat nebude.

Dotaz dodavatele &. 2:

Dle ustanoveni § 157 zakona ¢. 541/2020 Sh., o odpadech, plati, ze

(1) V poplatkovém obdobi do roku 2029 se komundlni odpad spliujici podminky podle § 40 odst. 1 s
vyjimkou nebezpecnych odpadii, jehoz pivodcem je obec, zahrne namisto dilciho zdakladu
poplatku za ukladani vyuzitelnych odpadii do dilciho zakladu poplatku za uklddani komundlniho
odpadu, pokud celkova hmotnost takového odpadu ulozeného na libovolnou skiddku od prvniho
dne kalenddrniho roku, ve kterém nastane toto poplatkové obdobi, ve vztahu ke Kterému
uplatni obec ndrok podle odstavce 2, nepresihne mnozstvi Vypoctené podle prilohy ¢
12 k tomuto zdkonu. Pokud se v poplatkovém obdobi toto mnoZstvi presahne, zahrne se do
dilciho zdkladu poplatku za ukiddani komundlniho odpadu pouze ¢ast odpadu do jeho dosazeni.

(2) Platce poplatku zahrne odpad do dilciho zakladu poplatku za ukldddni komundlniho odpadu
pouze tehdy, pokud u néj obec uplatni ndrok na toto zahrnuti a soucasné mu sdeéli rozhodné
udaje, ze kterych vyplyvd, zda ji na toto zahrnu# vznikl ndrok. Platce poplatku vede evidenci
0 uplatnénych narocich na zahrnu# odpadu do dil¢iho zdkladu poplatku za ukladdni
komundlniho odpadu, ve které soucasné uchovdva tyto sdeélené uidaje.

(3) Dilci zaklad poplatku za ukladani komundlniho odpadu je diicim zdkladem poplatku za ukldadani
odpadii na skladku.

(4) Sazba poplatku za ukldddani odpadii na skladku pro diléi zdklad poplatku za wukladani
komunalniho odpadu c¢ini 500 K¢ za tunu.

(5) Pro dilci poplatek za ukladani komundalniho odpadu se pouziji obdobné ustanoveni o
rozpoctovém urceni dil¢iho poplatku za ukladdani zbytkového odpadu.

Ze zadavaci dokumentace neplyne, zda zadavatel uvazuje uplatnéni naroku na zahrnuti odpadt do
dil¢iho zakladu poplatku za ukladani komunalniho odpadu pro mésto Bilina dle shora uvedeného
ustanoveni zakona o odpadech. Dle informaci zadatele k uplatnéni naroku v soucasné dobé fakticky
dochazi, nicméné zadavaci dokumentace shora uvedené vetejné zakazky s timto aktualné nepogita.

Zadatel ma v tomto ohledu za to, ze aby bylo mozno v daném piipadé Fadn& zpracovat nabidku
do zadavaciho fizeni, pak by bylo vhodné upravit v ramci Modelového prikladu tabulku s
vyznacenim druht odpadd, na které se uplatnéni naroku bude vztahovat. Zaroven bude nutné oddélené
stanovit ptedpokladanou produkci téchto odpadd.

1. Zda a popripadé jakym zpusobem zadavatel zohlednil ustanoveni § 157 zakona o odpadech
2



v zadavacich podminkach shora uvedené vefejné zakazky?

2. Pokud zadavatel uvedené vzadavaci dokumentaci nezohlednil a doslo k opomenuti,
pak Zadatel zada o vysvétleni tohoto postupu zadavatele, popf¥. o upravu zadavacich
podminek tak, aby postup dle § 157 zakona o odpadech byl zadavatelem do zadavaci
dokumentace zapracovan.

Vysvétleni zadavatele ¢&. 2:

Zadavatel se rozhodl s ohledem na vysSe uvedeny dotaz dodavatele upravit pfilohu ¢. 3 — Modelovy piiklad pro
cast III a ptilohu €. 6 tak, aby vySe uvedené ustanoveni § 157 zédkona o odpadech ve znéni jeho ptilohy €. 12
bylo v dokumentu zohlednéno.

Dotaz dodavatele &. 3:

Zadavatel v ¢l. 4 zadavaci dokumentace k ptepravnim nakladim zadavatele mimo jiné stanovi,
ze ,,Ndklady na prepravu budou zalozeny na vzddlenosti zafizeni dodavatele od sidla zadavatele,
ktera bude vypoctena jako nejkratsi trasa po verejnych komunikacich bez omezeni jizdy ndkladnich
vozidel zaokrouhlené na celé kilometry nahoru®.

Zadavatel nasledné v prilohach ¢. 1 az 3 ,,Modelové priklady* u kazdé z casti verejné zakazky pro
potieby stanoveni nabidkové ceny pozaduje doplnéni poétu kilometra na trase Bilina — skladka.

Zadatel poukazuje nato, ze v ramci svozu je tieba kalkulovat s tim, Ze svozové vozidlo v ramci jednoho
svozu musi vykonat fakticky dvé cesty, tj. od zadavatele na skladku a zpét. S timto ziejmé zadavatel
nepocita, a to ani vrozsahu stanoveného poctu jizd. Pokud by pfi zpracovani nabidkové ceny
nebyly kalkulovany obé& cesty, ale pouze cesta jedina, pak by fakticky naklady na dopravu zadavatele
byly poloviéni.

Zadatel si je védom toho, Ze dopravu do zafizeni dodavatele zajistuje zadavatel svymi prostiedky,
a tedy ze naklady dopravy nese zadavatel, pficemz vzdalenost do zatizeni dodavatele je uvazovana
pouze vramci modelového prikladu. Na druhou stranu by pfi zohlednéni pouze jediné cesty nebyly
zohlednény kompletni naklady zadavatele a hodnoceni ,ndkladu Zivotniho cyklu“ by neodpovidalo
skutec¢nému stavu.

Zadatel v této souvislosti poukazuje na to, Ze nabidky dodavateli by mély byt vzajemné
porovnatelné. Aby nedochazelo k tomu, Ze jednotlivi dodavatelé si vylozi zadavaci podminky odlisné
od ostatnich dodavatelt (tj. néktery doplni pocet kilometri pouze za jednu cestu, zatimco jini
dodavatelé doplni pocet kilometri za obé cesty), pak zadatel zada o vysvétleni zadavaci dokumentace
v nasledujicim rozsahu:

1. Vyklada zadatel zadavaci podminky spravné tak, Ze do priloh ¢. 1 az 3 ,,Modelovy priklad“
ma u kazdé ¢asti veiejné zakazky napsat poéet km skuteéné pouze tak, Ze vzdalenost
mezi zarizenim dodavatele a sidlem zadavatele bude zapoéteno pouze jednou, tj. nema
byt zohlednéno, Ze vozidlo pojedu cestu fakticky dvakrat a nemaji byt pitedmétem
hodnoceni skute¢né naklady zivotniho cyklu zadavatele?

Vysvétleni zadavatele ¢&. 3:

Zadavatel se rozhodl s ohledem na vyse uvedeny dotaz dodavatele upravit ptilohy ¢. 1-3 tak, aby tyto pfilohy
zohlednovaly obé cesty svozového vozidla, tj. cestu do mista ulozeni a zpét.

Dodavatelé budou povinni do sloupce s ndzvem ,,Pocet km, Bilina - skladka - Bilina* pfilohy ¢. 1-3 doplnit
pocet kilometrd, které svozové vozidlo ujede cestou z Biliny, resp. ze sidla zadavatele, do mista uloZeni odpadu
a soucasné také cestou z mista uloZeni odpadu zpét do sidla zadavatele.
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Dotaz dodavatele &. 4:

Zadavatel v prilohach ¢. 1 az 3 v ramci Modelového piikladu u kazdé z casti vetejné zakazky
predpoklada v ramci tabulky ¢. 1, Naklady za vyuziti/zpracovani/odstranéni* celkovou cenu za 1 tunu
odpadu se zapoctenim poplatku za uloZeni a rekultivaéniho poplatku. Celkova cena za 1 tunu
odpadu ma byt tedy stanovena jako souCet Castek ,Cena za
zpracovani/vyuziti/odstranéni“ + ,,Poplatek za ulozeni“ + ,,Rekultiva¢ni poplatek*. Tato celkova cena za
1 tunu odpadu (tj. v¢etné poplatku za ulozeni a rekultivaéniho poplatku) ma byt nasledné doplnéna
i do tabulky ¢. 2 Modelového piikladu ,,Naklady Zivotniho cyklu®, a to do kolonky ,,Cena za 1 tunu v
K¢ celkem®.

Dle ¢l. VI. zavazného vzoru smlouvy na plnéni vefejné zakazky, a to u vSech Casti verejné zakazky,
ma byt odména dodavatele stanovena tak, ze za plnéni predmétu smlouvy naleZi dodavateli odména,
ktera zavisi na mnozstvi odpadu a jednotkové cené za ten ktery odpad. To vse stim, Ze ,,Jednotkova
cena za jednu (1) tunu toho kterého Odpadu cini castku specifikovanou v piiloze ¢. 1 Této Smlouvy
— Modelovém prikladu®.

Zavazny vzor smlouvy pro plnéni vetejné zakazky pro ¢ast I1. a ¢ast 111. vyslovné v ¢1. V1. bod 3 v tomto
ohledu upfesnuje, ze jednotkova cena odpadu bude stanovena podle Modelového prikladu naklada
zivotniho cyklu. Jak je vsak uvedeno vyse, tak tabulka s naklady zivotniho cyklu pro stanoveni ceny
za 1 tunu odpadu v sobé zahrnuje jak poplatek za ulozeni, tak rekultivacni poplatek. Poplatek za
ulozeni a rekultivaéni poplatek maji dodavatelé podle pozadavku zadavatele kalkulovat v cenach
roku 2024.

Zavazny vzor smlouvy pro plnéni vetejné zakazky pro ¢ast I. hovoii v ¢l. VI. bod 3 pouze o
Modelovém piikladu (nikoli tedy o Modelovém piikladu Zivotniho cyklu), kdyz neni ziejmé, proc je u
této casti verejné zakazky toto stanoveno odlisné od ostatnich ¢asti veiejné zakazky a zda i v této casti
vetrejné zakazky ma byt rozhodna jednotkova cena odpadu podle Modelového piikladu naklada
zivotniho cyklu.

Zaroven zadatel poukazuje na to, ze zavazné vzory smluv pro vSechny ¢asti vefejné zakazky v ¢l. VI.
bod 7 stanovi, ze ,,Vedle Odmeény Provozovateli ndlezi za plnéni Predmeétu této Smlouvy takeé
poplatek za ulozeni nebo rekultivacni poplatek, stanovi-li tak vyslovné pravni prredpis. V takovém
pripadé se poplatek za ulozeni nebo rekultivacni poplatek pripocte ve vysi a zpiisobem stanovenym
prislusnym prdavnim predpisem . Ve spojeni s vySe uvedenym toto nicméné muze pusobit ponékud
nejednoznacéné a nejasné, nebot’ naklady zivotniho cyklu v sobé zahrnuji podle Modelového piikladu
u vSech casti vetejné zakazky rovnéz poplatek za ulozeni a rekultivacni poplatek. Pokud by tak bylo
postupovano podle vyslovného znéni zavazného znéni navrhu smlouvy, pak by fakticky poplatek za
ulozeni a rekultiva¢ni poplatek byl piipocitavan dvakrat, a to jak v cen¢ za 1 tunu odpadu podle
tabulky nakladt zivotniho cyklu, tak postupem dle ¢l. VI. bod 7 zavazného vzoru smlouvy.

Vyse uvedené je vsak rozporné s tim, co je uvedeno v zadavaci dokumentaci, kde je na str. 10 vyslovné
uvedeno, ze , Poplatek pak je soucdsti Modelového prikiadu, nikoli jiz pak ceny za odstrarniovaini
odpadu “.

1. Zadatel Z4d4 o vysvétleni shora uvedeného rozporu v zadavacich podminkach.

2. Vyklada Zadatel zadavaci podminky spravné tak, Ze pro potieby vypo¢tu odmény u vSech
¢asti verejné zakazky bude jednotkova cena odpadu stanovena jako cenaza 1 tunu
odpadu uvedenou Vv Modelovém prikladu v kolonce ,,Cenaza
zpracovani/vyuziti/odstranéni odpadu (nikoli tedy hodnota z tabulky nakladu Zivotniho
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cyklu) + poplatek za ulozeni a rekultivaéni poplatek ve vysi dle platnych pravnich
predpista?

3. Pokud zadatel vyklada zadavaci podminky spravné, pak Zzadatel zada o tomu
odpovidajici apravu zadavacich podminek.

Vysvétleni zadavatele ¢&. 4:

Zadavatel uvadi, ze Zavazny vzor smlouvy pro plnéni vefejné zakazky pro cast I. byl upraven tak, aby
Vv souladu se smlouvami pro ostatni ¢asti vetejné zakazky pouzival totoznou formulaci v ¢l. VI. bod 3.

Ptiloha ¢. 4-6 byla soucasné upravena tak, aby bylo ziejmé, ze jednotkovou cenou pro tGcely plnéni se rozumi
pouze s cena za zpracovani/vyuZiti/odstranéni odpadu, pficemz poplatek za ulozeni a rekultivac¢ni poplatek
bude k cené pripocitan pouze v ptipadé a vysi, ktera bude stanovena aktualnimi pravnimi predpisy.

Dotaz dodavatele &. 5:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci uvadi, ze ,,Zadavatel pristoupil ke zpracovani modelového piikladu
pro verejnou zakazku, ktery vychdzi z 0 moznd nejpresnéjsiho odhadu budoucich potieb Zadavatele
na uzemi mesta Bilina“.

Zadatel nicméné poukazuje na to, ze udaje o predpokladané produkci odpadi u skla a papiru v
Modelovém prikladu pro ¢asti |. vefejné zakazky, jsou piekvapivé velice nizké. To zvlasté za
predpokladu 25 jizd a pouze 1,2 tuny u skla a 107 jizd a pouze 37,1 tun u papiru za rok plnéni. Tyto
hodnoty ptitom mohou mit vliv na vysi nabidkové ceny dodavateli.

Zaroven zadatel poukazuje na to, ze v ramci Casti l. vetejné zakazky u separovanych slozek odpadu
muze byt stanovena cena za vykup druhotnych surovin, tj. cena za zpracovani tohoto odpadu mutze
byt pro zadavatele i zaporna, tj. tento odpad maze byt od zadavatele vykupovan.

Zadavatel v ramci zadavaci dokumentace stanovi, ze ,Zadavatel vyslovné upozoriuje, Ze
nestanovi-li ucastmik cenu za jednu (1) tunu nékterého z odstranovaného odpadu, anebo u ni uvede
hodnotu 0, nespini podminky ucasti v zadavacim 7izeni, jeho nabidka nebude hodnocena a miize z
néj byt vyloucen; stejné tak nebude hodnocena nabidka ucastnika, resp. miize byt ze zaddvaciho
Fizeni vyloucen, nedodrzi-li stanovenou strukturu vypoctu Modelového prikladu . V tomto ohledu
tak neni ziejmé, jak by piipadné méla byt zohlednéna tato skute¢nost v piipadé vykupu druhotné
suroviny, resp. pii doplnéni hodnot do Modelového piikladu.

1. Zadatel 7ada o provéfeni, zda idaje o piedpokladané produkci odpadi u skla a papiru
skute¢né odpovidaji predpokladanému mnozstvi odpadid, pop¥. Zada o upravu podle
skuteénych hodnot.

2. Jak maji dodavatelé piipadné ocenit cenu za zpracovani/vyuziti/odstranéni odpadu v pripadé

vykupu druhoetné suroviny? Miize byt v tomto ohledu u jednotkevé ceny odpadu uvedena i
zaporna ¢astka, nebo nikoli?

Vysvétleni zadavatele ¢&. 5:

Zadavatel zohlednil dotaz dodavatele a upravil mnozstvi odpadt v ptilohach ¢. 1-3.

Zadavatel soucasné umoznuje, aby dodavatelé do ptilohy ¢. 1-3 doplnili také zaporné hodnoty.



Dotaz dodavatele &. 6:

Zadavatel v ¢l. 1V. bod 2 zavazného vzoru smlouvy na plnéni vefejné zakazky, a to u vsech casti
vefejné zakazky stanovi, ze ,, Predani Odpadu probiha pritbézné dle potieb Objednatele v pracovni dny
a ve svatky, kreré pripadnou na dny mimo vikend, v dobé mezi 6.00 hod. a 16.00 hod., a to doddnim
Odpadu Objednatelem do Mista (Mist) preddni Provozovatele. Provozovatel je povinen prevzit veskery
Odpad, ktery splnuje parametry Odpadu podle této Smlouvy “.

Zadavatel naopak v ¢l. XIl. bod 1 zavazného vzoru smlouvy na plnéni vetrejné zakazky, a to u vsech
Casti vefejné zakazky stanovi, ze ,,V pripadé, Ze Provozovatel neumozni predani Odpadu v pracovni
dny v dobé mezi 6.00 hod. a 18.00 hod., nalezi Objednateli smluvni pokuta ve vysi 2.000 K¢ (slovy:
dva tisice korun ceskych) za kazdy den trvani poruseni této povinnosti“.

V ramci shora uvedenych ustanoveni smlouvy zadatel spatiuje rozpor, kdyz tak neni ziejmé, v kterém
casovém obdobi bude tedy zadavatel v pfislusné dny odpad na provozované zafizeni svazet av
kterém obdobi je zadatel povinen pievzeti odpadi v Misté piedani zajistit.

1.  Vyklada zadatel zadavaci podminky spravné tak, Ze v pracovni dny bude odpad
zadavatelem piedavan mezi 6:00 hod a 16.00 hod, tj. pouze v tomto intervalu je
dodavatel povinen zajistit provoz zafizeni na nakladani s odpady?

Zadatel tedy predpoklada, Ze v €. XIl. bod 1 je chyba. Pripadné Zadatel Zada o
vysvétleni rozdilu mezi ¢l. 1V. bod 2 a €l. XII. bod 1 zavazného navrhu smlouvy na plnéni
verejné zakazky.

Vysvétleni zadavatele ¢&. 6:

Zadavatel potvrzuje, Ze se v ¢l. XII. odst. 1 ptiloh €. 4-6 dopustil administrativni chyby, kterou upravil v ramci
aktualizovanych pfiloh ¢. 4-6 tohoto vysvétleni.

Zadavatel potvrzuje, ze dodavatel je povinen zajistit provoz mista pro ukladani odpadt v pracovnich dnech
mezi 6:00 hod a 16.00 hod., a to i v pfipadé¢ svatku, které na pracovni dny piipadnou.

Zména zadavacich podminek z vlastni iniciativy zadavatele

Zadavatel se rozhodl upravit ¢l. 7.2 zadavaci dokumentace a navysit vysi pojisténi, kterym musi dodavatel
disponovat. Tato zména je uvedena v aktualizované verzi Zadavaci dokumentace, ktera je ptilohou tohoto
Vysvétleni.

Dodavatelé necht’ se pro ucely zpracovani a podani nabidek fidi témito upravenymi ptilohami zadavaci
dokumentace.

ProdlouZeni lhuty pro podani nabidek

Zadavatel se s ohledem na provedené tpravy zadavacich podminek rozhodl prodlouzit Ihiitu pro podavani
nabidek do vSech c¢asti této vetejné zakazky.

Lhuta pro podani nabidek se proto pro vSechny ¢asti vefejné zakazky prodluzuje do: 31.07.2024 do 10:00.

V prodlouzeni lhiity je zahruto prodleni zadavatele s podanim vysvétleni zadavacich podminek o pracovni
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dny, které presahly dobu od doruceni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace do uverejnéni, odeslani nebo
predani vysvétleni 3 pracovni dny.

Ptilohy:

Priloha ¢. 1 - Modelovy priklad — ¢ast 1 uprava
Priloha ¢. 2 - Modelovy priklad — cast Il _uprava
Priloha ¢. 3 - Modelovy priklad — cast IIl_uprava
Priloha ¢. 4 - Zdavazny vzor smlouvy — cast I_uprava
Priloha ¢. 5 - Zavazny vzor smlouvy — cast Il uprava
Priloha ¢. 6 - Zavazny vzor smlouvy — cast Il _uprava
Zadavaci dokumentace_uprava

V Praze dne 26. 06. 2024

JUDr. EliSka Podrouzkova, advokatka
Za Zadavatele



